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En la actualidad, mas de la mitad de la poblaciéon mundial
vive en cludades y la tendencia ira en aumento.

025 alcanzara los

ha contribuido ¢
/

iIncrementar el valor y la necesidad de las areas verde
urbanas, ‘




» Desde 1990, el FHMP (Fore
un conjunto de indicadores de salud en sus vasta

forestales.

» Objetivo: Determinar el estado actual, cambiosy
tendencias en sus existencias y en la salud de sus bosques.

» Actualmente, evaluan al menos ocho indicadores de salud:

1. Diversidad y estructura de la
vegetacion.

2. Condicion de copa.
3. Danos al arbol.
4. Dano por ozono.

5. Mortalidad de arboles.
6. Comunidades liquénic
7. Residuos maderables caidos.
8. Condicion del su€lo.



OBJETIVO

~Aplicar y a»daptar los procedimientos del Indicador Diversidad y

Estructura en un bosque urbano para determinar su factibilidad.

Emitir un diagnostico sobre el estado de salud actual en materia
de diversidad.
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Variables dasométricas y compuestas
-estrato arboreo-
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VOLUMEN COMPUESTO DE COPA AREA SUPERFICIAL DE COPA

(Zarnoch et al., 2004) (Shomaker et al., 2007; Larocque y Marshall, 1994ab)

,’ff 5 .:'il.:l--r'.'.l
4 i a a2 't 2 KON S I 8 IS
b |._:_.-_. LT . I ik I - L E I i [ | | ] 1 1]
00 = | UL o | LC Y ! Il. | AT i 4 1.5 sk Lay o -
5 ] 3 o e st 1] ¥ e - s g - 1 - o
/> - & I.'I:. % | I-\.:I.I.\,:I. _-':"I .-1 l..l”!\..l-l-".: I'II I.:H: Y II| I'II 2 II| ¥ -I-'::I.' |.i l!.'.\,l.-- /
o elrar - |
- Asc | || ||| y
' . - [} ' 1 o [ 1 A Lk
/ ) ey : L B : I'-!'_ & !__ll.'.-l_-':. _:_'." y “ !_'_ll.'.-l_-':, ! g | I.\_II.I_\.II. %
Y e = 3 £
PP : e EE Y
o, o —— e
Oa .58 f o .'Illl'llll?-\.- — 'E.-l L |,| .l.l
RLLIIAT e /

ll " L
A i
P VS P . e e N T
o, (e

L IVIU =Domr + Altr + Fr + Vccr +Ascr



Transparencia de copa
(TrC)

Exposicion a la luz (ExL)




Familia Especie
(8) (10)

1.Myrtaceae
2. Tamaricaceae Tamarix gallica L.
3. Schinus molle L.
Anacardiaceae
4. Casuarina equisetifolia L.
Casuarinaceae
5. Fabaceae Acacia retinodes Schltdl.

6. Oleaceae Fraxinus uhdei (Wenz.) Lingelsh.

Ligustrum lucidum Aiton

7. Proteaceae
Br.
8. Cupressaceae Cupressus lusitanica Mill.

Cupressus semervirens L.

Eucalyptus camaldulensis Dhnh.

Grevillea robusta A. Cunn. ex. R.

VARIABLES

(%)

12.06
3.05
9.68

23.60

/.55
8.09
0.79
17.24

13.66
3.84

Dn
(1))

31.15¢
28.58¢
26.629b

26.119p

1 2,689¢
10.38¢

12.76P¢
9.21¢

10.90¢
6.43¢

At
(m)
15.669

11.38¢7b
8.78b¢ce

13.28¢0b

5.98de
5.87¢
7.27¢de
7.49cde

6.62c9¢
4.159¢




Eucalyptus camaldulensis
)]
0 Cupressus lusitanica =
¢ 3] ' Proteaceae
()]
Q. ©
v o, v Grevillea robusta -
L8 5080 6208 .
' Aﬁ"?:'*i'-.f 3 Casuarinaceae
;,:A;é-f' o Casuarina equisetifolia
- 0 5 10 15 20 25
Pl e 0 Porcentaje
, Un bosque urbano se considera saludable en términos de divefsidad
g cuando no excede en mas 10% la presencia de una especi
» un género y no mas del 30% de alguna familia.

(Santamour, 1990).
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Tomando en cuenta el diametro normal promedio, una distribucion
aceptable y estable del arbolado en un bosque urbano, debe contar con
las siguientes categorias:

40% < 20 cm

(7.74%). |
(6.4).






Shannon H' Simpson 1-D Berger-Parker (1-d)
1.59 0.72 0.52
1.25 0.65 0.47
175 0.82 0.75
132 0.68 0.52
1.85 0.84 0.76

0.83 0.73

1.27 .40
1.25 0.66 0.55

1.69 0.77 0.61
1.50 0.73 0.53

B
C
E
F
G
H
J
K
L
M

H: mayor riqueza de especies.
G: mas diversa, equitativa y menos dominancia:
J, Cy K: menos diversas.




Indice de Valor de Importancia Urbano

IVIU = Dr + Fr + Ar + Vccr + Ascr

Volumen
Especie arbérea ' " |Frec. Rel., Comp.

' ' Rel.

C. equisetifolia 4.72 34.45 36.02
E. camaldulensis 241 24.01 23.80
S. molle 1.93 12.03 10.96
G. robusta 3.45 9.17 9.71
C. lusitanica 2.73 6.68 6.63
A. retinodes 1.51 6.46 5.55
I. gallica 0.61 3.15 3.39
F. uhdei 1.62 3.28 3.18
C. sempervirens 0.77 0.38 041
L. lucidum 0.16 0.27 0.26

Area Sup.
Rel.




indice de Valor de Importancia Urbano
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Especie arborea




Primer estudio en areas urbanas sobre diversidad y estructura,
on énfasis en el
variables compuestas de copa.

- 4% alta dominancila de especies no nativas /

reserva de biomasa que a futuro podra sustituir in
enfermos, muertos o en proceso de declinamiento



a identificacion de secciones con (cercana a 1),
alta dominancia y be sera util para
acles que poseen baja







